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ПОЛИТИКА:

Путин предупреждает, с Россией лучше не связываться…

Жозе Мильязеш (José Manuel Milhazes Pinto), Observador (Португалия)

Учитывая напряженную обстановку в регионе не границе между Россией и Украиной и в отношениях между Кремлем и западным миром, ожидалось, что в своем ежегодном послании стране президент России Владимир Путин сосредоточится в основном на внешней политике. Однако он решил обратиться к внутренним проблемам и изменениям, которые нужно провести после пандемии.

Так Путин хотел послать российским гражданам и миру два сигнала. Во-первых, нынешний режим заботится, в первую очередь, о положении граждан, и, в этой смысле, речь Путина мало отличалась от аналогичных мер коммунистических лидеров Советского Союза. В общем, во время пандемии все прошло неплохо, лучше, чем в западных странах, а перед российским народом открывается светлое будущее. Не сократилось количество обещаний, в целом, а также предложений субсидий для матерей и детей, в частности.

Во-вторых, президент России гарантировал своему народу «мир и безопасность» на международном уровне, подчеркнув, что организаторы провокаций против жизненно важных интересов безопасности России «пожалеют о содеянном так, как давно уже ни о чем не жалели». Помимо этого, Путин оставляет за собой право определять «красную черту», которую никто не должен пересекать в отношении России.

В качестве примера вмешательства западных стран во внутренние дела стран, входящих в зону влияния России, и напрямую самой России Путин назвал «попытку государственного переворота в Белоруссии» и «убийства президента Лукашенко». Речь идет о типичном случае имитации сталинской пропаганды, когда политическая полиция по приказу коммунистических лидеров выдумывала государственные перевороты и иностранных шпионов, чтобы оправдать волны репрессии. На международной арене есть более важные проблемы, чем фарс, организованный белорусским КГБ.

Путин, однако, ни слова не сказал о конфликте вокруг Украины, а также о концентрации российских войск на границе с этой страной. При этом он предупредил украинских лидеров и их союзников в НАТО о том, что его страна постоянно обновляет вооружение армии, в том числе ядерное, и в очередной раз перечислил названия самых современных ракет: «Кинжал», «Калибр», «Циркон», «Авангард», «Пересвет», «Сармат», «Буревестник» и «Посейдон».

Вывод также сюрпризом не стал: «Именно как лидер в создании боевых систем нового поколения, в развитии современных ядерных сил Россия еще раз настоятельно предлагает партнерам обсудить вопросы, связанные со стратегическим вооружением, с обеспечением глобальной стабильности». Сравнивая это выступление Путина с последними заявлениями министра обороны Сергея Шойгу и министра иностранных дел Сергея Лаврова, можно прийти к заключению, что двое последних — это «ястребы» на фоне обратившегося к нации «голубя мира».

Глупо было бы ожидать, что российский автократ вспомнит имя Алексея Навального, одного из основных лидеров оппозиции, объявившем в тюрьме голодовку. Учитывая, как унизительно с ним обращаются, Путин ничего не сделает, чтобы этот политик не умер в заключении. Более того, диктатура не скрывает, что усиливает репрессии с целью уничтожить Фонд по борьбе с коррупцией (объявлен в России иноагентом — прим. ред.) и другие организации, связанные с Навальным и оппозицией под предлогом того, что это «террористические организации, чья цель дестабилизировать внутреннюю ситуацию в России».

Путин стремится нейтрализовать внепарламентскую оппозицию, чтобы осенью на парламентских выборах партия «Единая Россия» набрала 80 процентов голосов. Однако недовольство в стране вполне реально. После обращения Путина к Федеральному собранию тысячи людей вышли на улицы во множестве городов страны, чтобы требовать освобождения Навального, допуска к лидеру оппозиции независимых медиков, а также чтобы выступить против войны между Россией и Украиной. Репрессивные меры, а именно присутствие тысяч «космонавтов» (сотрудников российского спецназа), не смогли запугать протестующих, большая часть из которых — молодежь.

Накануне и в ходе протестов полиция задержала сотни людей, но волна протестов, похоже, только нарастет, и только слепые сторонники российского диктатора продолжают верить, что протесты - это дело рук Запада ЦРУ и т.д. Однако число недовольных политикой Путина и его коррумпированным и агрессивным режимом растет.

***
Стратегия Владимира Путина сосредоточена на нем самом
Клара Феррейра Маркес (Clara Ferreira Marques), Bloomberg (США)

«Чтобы всё осталось по-прежнему, всё должно измениться». Вот оппортунистический совет Танкреди, как справиться с политической нестабильностью, в классическом «Леопарде» Джузеппе Томази ди Лампедуза, вышедшем в 1958 году.

Владимир Путин пытается удержаться у власти, делая всё совершенно наоборот.

В среду президент выступил с долгожданным обращением к Федеральному Собранию. Ходили слухи, что он предпримет какие-то радикальные шаги, например, усилит конфронтацию на Украине, свидетельствующую о наступлении беспокойных времен.

Вместо этого россияне получили посредственную агитационную речь, рассчитанную на назначенные на сентябрь парламентские выборы. Всё было приправлено длившимися больше часа популистскими заявлениями в стиле Брежнева, перечислением выплат и туманными политическими комментариями, больше говорившими о состоянии самой путинской России, чем о внешнеполитических запугиваниях. Этот режим отлично понимает, какие страдания приносят падение уровня жизни и остановка роста, однако у него нет никакого плана, как эту проблему решить.

Конечно, облечение должен принести тот факт, что обошлось без агрессивных заявлений об Украине или Белоруссии. Путин ограничился тем, что показал кулак странам, которые, по его словам, объединяются против России, произнес что-то малоправдоподобное об иностранном вмешательстве в ситуацию в Минске и пригрозил врагам, желающим перейти «красную черту» в отношении Москвы. Неудивительно, что он ничего не сказал о внутренних врагах, хотя в ходе прошедших по всей России протестов в поддержку находящегося в тюрьме лидера оппозиции Алексея Навального арестовали почти 1,8 тысяч человек.

Значение обращения Путина заключается в том, как мало в нем было сути. Валентина Матвиенко, стойкий приверженец Кремля и спикер Совета Федерации, обещала речь «нового времени». Но ничего подобного мы не увидели.

Путин часто выступает в образе добродушного патриарха, и это был бы подходящий момент для концепции в стиле опытного руководителя. Российская экономика пережила пандемию лучше, чем некоторые, но её рост выглядит слабо, особенно если сравнивать с более развитыми соперниками. Цены растут, а реальные доходы падают. Новые санкции принесут ещё больше страданий. Популярность ведущей партии «Единая Россия» ослабевает.

В преддверии парламентских выборов, на которых Кремлю необходимо подавляющее большинство, чтобы заложить основы для президентских выборов 2024 года, картина выглядит безрадостно.

Однако мало что говорит о планах больших финансовых вложений, чтобы простимулировать развитие экономики. Путин объявил о помощи регионам с задолженностью, а также направил деньги на решение самых насущных проблем, в том числе сокращения населения страны. Он предложил ввести пособия для родителей-одиночек, среднемесячную выплату для нуждающихся беременных, бесплатные обеды для учеников начальных классов и даже полную оплату больничного по уходу за маленьким ребенком. Кроме того, президент сообщил о единоразовой выплате семьям с детьми школьного возраста.

Однако все эти выплаты настолько скромны, что покрыть их можно уже имеющимися средствами.

За перечислением показателей (5 тысяч новых машин скорой помощи, 16 тысяч новых школьных автобусов), призывами к необходимости принятия решений и драматической демонстрацией разочарования медлительностью чиновников не могло укрыться, что Путин не воспользовался возможностью представить комплексную экономическую концепцию. Возможно, дело в том, что её не существует. Намек на налоговые изменения, например, и близко не сможет решить проблемы, не позволяющие компаниям больше инвестировать.

Как недавно объяснил мне Владимир Гельман, профессор Европейского университета в Санкт-Петербурге, Россия скатывается в ловушку репрессий. Сосредоточенность на репрессиях и отсутствие попыток удовлетворить требования людей порождают замкнутые круг, требующий новых репрессий. По его словам, это стратегия кнута без пряника, которая вряд ли принесет положительные результаты при урбанизированном и образованном населении.

Сажая в тюрьму Навального, арестовывая его соратников и готовясь запретить его движение, Путин заставляет критиков замолчать. Но он не борется с глубинным недовольством населения, на которое так умело давит Навальный. Здесь нужны настоящие изменения.

***
Финский эксперт: речь Путина была очень советской по духу

Анна Нуутинен (Anna Nuutinen), Ilta-Sanomat (Финляндия)
21 апреля Владимир Путин выступил с ежегодным посланием Федеральному Собранию. Он еще раз подчеркнул желание России участвовать в международном диалоге и сохранять хорошие отношения с западными странами, но в то же время предостерег другие страны от того, чтобы переходить красную черту в отношениях с Москвой.

«У нас, я просто вынужден это сказать, хватит терпения, ответственности, профессионализма, уверенности в себе и своей правоте и здравого смысла при принятии любого решения. Но надеюсь, что никому не придет в голову перейти в отношении России так называемую красную черту. А где она будет проходить, это мы будем определять в каждом конкретном случае сами», — сказал Путин.

По воспоминаниям старшего исследователя Института международных отношений Финляндии Юсси Лассилы, Путин уже упоминал «красную черту» раньше. Руководители других государств обычно говорят о «границах», нарушение которых влечет за собой ответные действия.

«Это сигнал о возможном использовании запугиваний и силы в дальнейшем. Наверное, красная черта — это про вступление Украины в НАТО, размещение где-нибудь войск западных государств или что-то еще в этом духе», — говорит Лассила.

По словам Юсси Лассилы, в послании Путин использовал свой типичный прием: сначала называл западные страны партнерами, а потом — врагами. Исследователь отметил, что в этом послании Путин уделил меньше внимания политике безопасности и национальной безопасности, чем раньше. «Удивительнее всего было то, что в речи не было ничего удивительного», — считает Лассила.

Исследователь ожидал, что президент упомянет Украину, ведь в последнее время Россия активно размещает войска на границе с Украиной и на оккупированном Крымском полуострове. «На украинском фронте что-то происходит, но в речи эта тема никак не поднималась. Путин упомянул Украину один раз - и то в связи с событиями 2014 года». По мнению Юсси Лассилы, это противоречит, к примеру, тому, что российские государственные СМИ сейчас постоянно говорят об Украине. «Это только доказывает, что готовится нечто такое, что даже не хотят обсуждать», — рассуждает Лассила.

Тема Белоруссии тоже освещалась мало. «Не знаю, может, это какая-то хитрая маскировка. 22 апреля в Москву должен приехать президент Белоруссии Александр Лукашенко».

По словам Лассилы, нельзя оставить без внимания, что в заявлениях Путина по-прежнему присутствуют угрозы. «Но это не так сильно подчеркивалось — или же он был хорошо к этому подготовлен. На идеологическом уровне на каком-то этапе ситуация начала выглядеть так, словно России нет ни до кого дела, и ей плевать на Запад. Но в этой речи этого тоже не было».

По мнению Юсси Лассилы, Путин и его ближайшее окружение продолжают верить, что при помощи геополитической борьбы можно заручиться поддержкой народа и отвлечь граждан от внутренних проблем государства. Однако об этом президент тоже говорил мало.

«Общеизвестные темы защиты национального суверенитета и кибербезопасности были затронуты только в общих чертах».

По мнению Лассилы, послания в некотором роде отражают представление руководства о насущных проблемах граждан, на которые необходимо отреагировать. При помощи социально-политических тем президент хотел показать, что тревоги россиян услышаны.

Юсси Лассила отмечает, что, согласно недавнему опросу, одна из главных причин беспокойства россиян — жестокие действия чиновников в отношении протестующих. «В речи не прозвучало ни оправдания, ни защиты все усиливающихся в стране репрессий».

В целом, по мнению исследователя Юсси Лассилы, в речи президента проскальзывала усталость.  «В какой-то степени в речи было заметно нарастающее чувство усталости и некоторая неуверенность Путина. Сообщалось, что найти какое-нибудь решение в данной ситуации тяжело. Вероятно, в поколении президента и в целом в советском менталитете глубоко сидит привычка постоянно повторять, что было и будет сделано. И еще существуют постоянные структурные проблемы, с которыми нужно бороться».
О советском времени Лассиле также напомнили заявления о коронавирусе, которыми Путин начал и закончил свою речь. «Сообщалось, что на смену хаосу и неизвестности пришла национальная победа». Начало эпидемии коронавируса было для всех невиданным явлением, хаотичность действий и бессилие в борьбе с эпидемией были преподнесены как эдакая национальная победа.

Юсси Лассила считает, что Путин, его спичрайтеры и советники не понимают молодых россиян. «Кажется, руководство оставило попытки понять молодое поколение. Эта игра в какой-то степени проиграна, и руководство ничего не предпринимает, чтобы что-то изменить».

***
 «Путинская доктрина» смертоносна для США
Берджан Тутар (Bercan Tutar), Sabah (Турция)

Между Россией и США — врагами-братьями, которые вместе управляли миром во времена холодной войны — снова разгорается борьба за влияние, и эта борьба принимает новую форму. Хотя причиной видится украинский кризис, основным мотивом соперничества двух игроков является разное геополитическое понимание нового мира.

Ведь в период реконструкции системы альянсов в новом мире, муки рождения которого мы переживаем, разногласия между двумя странами относительно их сфер влияния становятся все глубже. В этом контексте отличие современной России от США состоит в том, что у нее нет намерения быть сверхдержавой, желающей править миром. Россия — сторонница многополярного мира.

Главная цель России, как отмечал и секретарь Совета безопасности России Николай Патрушев, — ближнее зарубежье. В конце концов ни приоритеты в области безопасности, ни ресурсы не могут заставить Москву демонстрировать силу за тысячи километров от своих границ.

Основы новой российской стратегии в сфере безопасности, которую мы можем назвать «путинской доктриной», очень просты: стабильные соседние страны, слабая НАТО, близкий к России Китай, сосредоточение внимания США на других регионах. Один из критериев заключается в том, чтобы третья сторона не нарушала статус-кво и не подрывала интересы Москвы в области безопасности. Пока обстановка в сфере безопасности вокруг России остается определенной и предсказуемой, Россия не считает нужным вмешиваться, как в ходе войны в Нагорном Карабахе. Так, Россия настойчиво отклоняла призывы Армении о помощи.

Но, как мы видели на примере кризисов в Грузии, на Украине, в Сирии и Ливии, если неопределенность нарастает, реакция России является быстрой и жесткой. Так где же Россия под руководством Путина видит себя в сегодняшней геополитике?

Стратегию Америки можно назвать «новым окружением». Это окружение основано на создании особых зон с экономическими, политическими и военными барьерами против противников США, прежде всего Китая и России. И вот Путин расценивает эту новую политику США как превентивные атаки, направленные на то, чтобы помешать России обрести свое историческое могущество.

США полагают, что загнанная в ловушку Россия не сможет стать альтернативным центром силы в Евразии. При этом слабая Россия, в соответствии с данным предположением, опасаясь китайской экспансии, вынуждена будет стать партнером Атлантики по главному проекту США в XXI веке. Однако Путин полон решимости не поддерживать США в сдерживании Китая. Поэтому Россия становится крупнейшим препятствием для планов США по окружению Китая.

Все это время США ожидали, что Москва совершит ошибку. Тем не менее Владимир Путин, увидевший ловушки США, успешно справился с такими испытаниями, как прежде всего Украина и Сирия, самолетный кризис с Турцией, война в Нагорном Карабахе, Ливия и Грузия. Согласно путинской доктрине, США могут отказаться от идеи глобального лидерства, но Москва не может позволить себе роскошь быть слабой.

Поэтому цель санкционной войны США — измотать Россию, исчерпать ее ограниченные ресурсы, вызвать чувство безысходности в стране и проложить путь к краху в Москве. Россия, видя это, сегодня пытается не получить прямого удара от США и отвлечь их внимание, отведя фронт подальше от своей территории. Делая это, Россия поворачивается на Восток.

Путин, развивающий стратегические отношения с Китаем и Турцией, определил в качестве своей стратегической цели не присоединение к большой западной семье, а обеспечение стабильности Большой Евразии. Собственно говоря, несмотря на все атаки, заговоры и ловушки США, путинская доктрина становится сильнее день ото дня.

Разве то, что Байден назвал Путина «убийцей», не является наиболее конкретным доказательством того, насколько смертоносна эта доктрина для США?

***
Россия — это проблема, а не угроза

Джошуа Шифринсон (Joshua Shifrinson),  Newsweek (США)
Является ли Россия угрозой для Соединенных Штатов? Многие влиятельные политики и эксперты, судя по всему, так и считают. В прошлом месяце президент Джо Байден назвал российского президента Владимира Путина «убийцей». Эксперты и аналитики делают похожие заявления и предупреждают о желании Москвы «действовать в качестве антиамериканского спойлера при любой возможности». Кроме того, они предупреждают о том, что Россия «восстанавливается в глобальном масштабе, и делает это так, что мы не можем себе позволить оставить это без внимания». То обстоятельство, что русские агенты несут ответственность за недавний хакерский взлом компании «Соларуиндз» (SolarWinds), за попытки оказать влияние на президентские выборы 2016 года и 2020 года, лишь подчеркивает наличие этой проблемы. Судя по всему, Россия настроена серьезно и пытается бросить вызов Соединенным Штатам как внутри страны, так и за ее пределами.

Однако подобное расхожее представление является ошибочным, — хотя любое государство, обладающее значительным арсеналом ядерного оружия, является потенциальной угрозой, следует сказать, что российский вызов чрезмерно раздут. Разумеется, Россия является дестабилизирующей силой в Европе и на Ближнем востоке, а ее руководство имеет ужасный послужной список в области гражданских свобод и прав человека. Тем не менее эти вопросы не требуют того, чтобы Соединенные Штаты угрожали России как противнику или воспринимали ее как угрозу основным американским интересам. Вместо этого Россия — это проблемный ребенок в международных отношениях, с которым можно и должно спокойно справляться.

Аргумент в пользу восприятия России как угрозы представляет собой результат шумихи, устроенной «ястребами», а также теми, кто склонен преувеличивать угрозы. За пределами ядерной области российская военная мощь представляет собой бледную тень СССР. Хотя Россия способна сконцентрировать впечатляющее количество войск вблизи своей границы, в Европе имеется достаточное количество дееспособных региональных игроков, включая Германию, которые вполне способны сдержать российскую силу. У России просто нет средств для того, чтобы нарушить соотношение сил в Европе, не говоря уже о возможности завоевать этот континент. Подобная ситуация является слабым утешением для восточноевропейских членов НАТО, находящихся вблизи России. Тем не менее уязвимость таких государств, как Литва или Эстония, является по сути чисто географической, — они будет под угрозой, даже если Россия предельно ослабнет в военном отношении, — и в любом случае эта уязвимость не является серьезной угрозой для заинтересованности Вашингтона в стабильном балансе сил в Европе.

То же самое относится к российскому вторжению на территории государств, расположенных вдоль ее границы, включая Грузию и Украину. Конечно же, российские действия приводят к смертям и разрушениям. Однако отношение этих действий к американским интересам остается неясным. Российские интервенции далеки от того, чтобы быть умышленными действиями, направленными на расширение территории, и лучше воспринимать их как ответ на события на земле. В конечном итоге Москва уже давно утверждает о том, что Грузия и Украина занимают центральное место в ее безопасности, и она стала использовать военную силу только после того, когда Евросоюз и НАТО, казалось, были готовы к тому, чтобы включить эти государства в свою орбиту.

Поэтому российское вмешательство на Украине вызывает сожаление, но оно далеко от того, чтобы представлять угрозу для Соединенных Штатов. Более того, там, где Москва смогла сохранить определенную степень влияния на свое ближнее зарубежье — на ум приходит Белоруссия, — или там, где отсутствуют ее жизненно важные интересы, не произошло никакого военного вмешательства. Короче говоря, российское вмешательство является непропорциональным и опасным, однако существует защитный элемент в поведении России, и Вашингтон мало обращал внимания на то, как Москва воспринимает существующие для нее самой угрозы. Можно даже полностью развернуть этот вопрос: для минимизации рисков касательно новых российских интервенций решение состоит не в том, чтобы подчеркивать российскую угрозу таким образом, что это усиливает озабоченность Москвы и преувеличивает ее возможности, а, скорее, в том, чтобы снизить напряженность в отношениях с Москвой и сократить предполагаемую потребность Москвы в том, чтобы держать государства на ее границе подальше от собственной орбиты Вашингтона.

А что можно сказать о России как идеологическом противнике? «Ястребы» среди противников России считают, что поддержка Москвой автократических и нелиберальных (illiberal) правительств за границей, — а также вмешательства во внутреннюю политику Соединенных Штатов, — свидетельствует о стремлении России бросить вызов либеральным демократиям и «либеральному международному порядку». В очередной раз приведенный аргумент вызывает сомнение. Прежде всего, главные доказательства поддержки Россией автократий — Сирия, например, — имеют отношение к тем государствам, с которыми Россия (или СССР до нее) давно поддерживает тесные связи, и ситуация обострилась только после того, как другие варианты сохранения российских интересов оказалась несостоятельными. Россия далека от того, чтобы поддерживать автократии при любой возможности, она просто пытается сохранить статус-кво.

Кроме того, действия Москвы не являются, по сути, причиной возникновения дилеммы либерализма, поскольку они направлены на использование внутренних проблем в Соединенных Штатах и в других местах, — и все это происходит в тот момент, когда многие в Америке хотят бросить вызов собственным действиям России внутри страны. Факт состоит в том, что долговечность либерализма зависит не от принимаемых Москвой решений, а, скорее, от того, как Соединенные Штаты и другие страны решают экономические, политические проблемы и проблемы в области безопасности своих собственных граждан. На самом деле те люди, которые раздувают российскую угрозу и которые думают иначе, имеют довольно странное представление о самом либерализме, поскольку считают, что он уже достаточно силен для того, чтобы трансформировать Россию и улучшить двусторонние отношения, но при этом настолько слаб, что теневые действия России могут разрушить всё либеральное здание! Восприятие России как идеологической угрозы позволяет избегать реальных проблем, тогда как либерализму, в действительности, серьезно угрожают внутренние, а не внешние проблемы.

Ничто из сказанного не говорит о том, что не нужно вообще обращать внимания на действия России. В конечном итоге она, на самом деле, угрожает своим соседям, вмешивается в дела своего ближнего зарубежья и использует проблемы либерализма. Кроме того, Москва проявила умение и желание использовать современные технологии для вмешательства во внутренние дела Соединенных Штатов с помощью подрыва национальных выборов, хакерского взлома компании «Соларуиндз» и других подобных действий, бросающих вызов суверенитету Америки. Но прежде всего следует учитывать, что Россия продолжает оставаться ядерной державой и способна уничтожить Соединенные Штаты. Чистый результат очевиден — Россию нельзя сбрасывать со счетов.

Тем не менее решение состоит не в преувеличении российской угрозы, а в признании того, что Соединенным Штатам следует заниматься российским вызовом хладнокровно и расчетливо. Как сказала директор национальной разведки США в ходе недавних слушаний, Россия пытается «получить возможность предпринимать ответные действия и заставить Соединенные Штаты учитывать российские интересы». Для минимизации рисков для Соединенных Штатов в подобной ситуации требуется более тонкий подход.

Во-первых, Соединенные Штаты должны сочетать оборону и сдерживание для сокращения внутренней уязвимости Америки в отношении российского влияния и кибератак. Электоральная безопасность, возрожденная контрразведывательная работа и улучшенная кибербезопасность являются разумными мерами. Кроме того, Соединенным Штатам следует укрепить свои возможности для нанесения ответных ударов в случае российского проникновения, а также продемонстрировать свое желание сделать это.

Во-вторых, Вашингтон должен продолжать стабилизировать двусторонние отношения в области ядерного оружия. В отличие от своей военной силы в области обычных вооружений и от идеологических действий, российский ядерный потенциал — это реальная потенциальная угроза. Для ее минимизации требуется, чтобы Соединенные Штаты избегали гонки вооружений с Москвой, а также ясно дали понять российским стратегам, что следует избегать ошибок в расчетах. Для этого нужно иметь контакты с Россией, а не относиться к ней как к закоренелой угрозе, принимая соответствующие защитные меры.

И, наконец, Вашингтон должен признать, что интересы Соединенных Штатов и России, как правило, не находятся в прямом конфликте и что их различия можно более эффективно разложить на составные части. Европейский баланс сил остается стабильным; обе стороны в равной степени заинтересованы в том, чтобы избежать дальнейших волнений в российском ближнем зарубежье и вокруг восточного фланга НАТО; и, кроме того, обе стороны сталкиваются с внутренними вызовами, которые требуют времени и ресурсов. В более длительной перспективе восхождение Китая тоже будет заставлять обе стороны снижать напряженность в двусторонних отношениях. Устранение конфликтов в тех областях, где существуют трения, должно стать важным вопросом повестки дня, — и такой подход подтверждается недавним предложением президента Байдена о проведении встречи с российскими лидерами.

Россия — это проблема, которая должна решаться прагматично и с хладнокровным реализмом. Чем больше мы теряем из вида подобную ситуацию и вместо этого раздуваем российскую угрозу, тем более сложными становятся наши отношения. Благоразумие и сдержанность, а не гиперболизация, принесут ощутимые результаты.

***
Макрон: мировое сообщество должно провести «четкие красные линии» для России 

Грейс Сегерс (Grace Segers), CBS News (США)

Французский президент Эммануэль Макрон сказал, что мировое сообщество должно провести «четкие красные линии» для России, и в том числе, вводить санкции за любые «недопустимые действия» российского президента Владимира Путина. Но он отметил, что одних только санкций недостаточно.

Давая интервью Маргарет Бреннан в программе «Лицом к нации», Макрон заявил, что полностью разделяет желание Байдена начать диалог с Россией. Вместе с тем, он отметил, что важно предельно ясно показывать Путину, «когда мы не сходимся во мнениях». «Это единственный способ убедить собеседника. Думаю, одних только санкций недостаточно, но санкции являются составной частью комплекса мер. Я предпочитаю конструктивный диалог, но чтобы диалог был конструктивный и эффективный, нужна убедительность», - сказал Макрон.

На границе с Украиной сосредоточено свыше 30 000 российских военнослужащих, что вызывает страх перед нападением России. Это самое большое с 2014 года количество российских войск, сконцентрированных на границе. Макрон согласен с президентом Байденом, что такой уровень напряженности недопустим.

«Думаю, мы должны определить четкие красные линии в отношениях с Россией», чтобы нам поверили, сказал Макрон. Он признал, что мировое сообщество «проявляет наивность» в отношении России.

 «Я думаю, произошедшее несколько лет назад, когда было совершено нападение на Украину, это не провал дипломатии, это провал нашего коллективного авторитета и репутации в глазах России», — заявил Макрон, напомнив о том, как международное сообщество не сумело добиться соблюдения сирийским диктатором Башаром Асадом «красных линий» по применению химического оружия, которые провела администрация Обамы-Байдена в 2013 году. По мнению французского президента, такое бездействие придало сил и смелости Путину.

Спустя несколько месяцев Россия в 2014 году аннексировала вдающийся в Черное море Крымский полуостров, отняв его у Украины. Мировое сообщество широко осудило эту аннексию, а США в ответ ввели против России санкции.

В четверг Байден объявил о новых санкциях против России в ответ на шпионаж и политическое вмешательство, вспомнив кибератаку против SolarWinds и вмешательство Москвы в американские президентские выборы в 2020 году. «Мы не можем допустить, чтобы иностранная держава безнаказанно вмешивалась в наш демократический процесс», — заявил в четверг Байден, объявляя о введении санкций. Вместе с тем, он отметил, что «пришло время для деэскалации».

Согласно расшифровке телефонного разговора, состоявшегося во вторник между президентом Байденом и Владимиром Путиным, американский лидер призвал российского руководителя к деэскалации напряженности, вызванной наращиванием российской группировки войск «в оккупированном Крыму и на границе Украины».

***
Вот как можно помочь Украине

Томас Гучкер (Thomas Gutschker), Frankfurter Allgemeine Zeitung (Германия)
Россия сосредоточила на границе с Украиной сотни танков, пусковых ракетных установок, артиллерийских орудий, несколько десятков тысяч солдат тоже находятся там в состоянии полной боевой готовности. Это самая крупная демонстрация российских вооруженных сил с 2014 года, когда был захвачен Крым. Такого мнения придерживаются члены американского руководства, а также представители НАТО.

Может быть, это всего лишь попытка запугать Украину? Или речь идет о подготовке к новому вторжению, на этот раз на востоке страны, и оно выйдет за пределы территории, уже находящейся под контролем пророссийских сепаратистов?

Западные государства серьезно отнеслись к сложившейся ситуации, а в НАТО уже говорят о «кризисе». Москва утверждает, что речь идет о простой «боевой подготовке», однако никто эти слова серьезно не воспринимает. К тому же Кремль в очередной раз искажает действительность и заявляет, что он просто реагирует на колоссальную демонстрацию силы со стороны НАТО в Черном море. Однако странно, что нет никаких фотографий и видеокадров, способных это подтвердить, тогда как за стягиванием российских войск можно понаблюдать в интернете, в том числе в режиме реального времени.

Практическая поддержка осуществляется в определенных границах

Судя по всему, все это часть российской стратегии, которая свидетельствует о проведении кампании по запугиванию. Тодд Уолтерс, главнокомандующий силами НАТО в Европе, оценивает вероятность российского вторжения в диапазоне «от незначительной до средней». И эта угроза скорее уменьшается, отметил Уолтерс в ходе слушаний в Сенате США. Судя по всему, именно те данные, на которых основывается подобная оценка, и позволили западным государствам договориться не накалять и без того опасную ситуацию.

Украину буквально засыпали формальными «непоколебимыми признаниями» ее территориальной целостности, однако практическая поддержка продолжает оставаться крайне ограниченной. Соединенные Штаты даже не собираются направлять в Черное море два боевых корабля, как было изначально объявлено, хотя такого рода патрулирование — обычная практика.

Вместе с тем министр обороны США Ллойд Остин дал понять, что и новая администрация в принципе готова поставить Киеву «некоторые виды вооружений» для самообороны. Однако генерал Уолтерс, который командует американскими войсками в Европе, не видит никаких оснований для этого. Все стороны хвалят Киев за «сдержанность». Вот как переводится эта вежливая дипломатическая формулировка на нормальный язык: «Ничего не предпринимать!»

На самом деле в распоряжении НАТО не так уж много возможностей сделать больше. С прошлого лета Украина — особенно близкий партнер Североатлантического альянса. Однако пока наблюдается недостаток конкретных проектов. Это партнерство — прежде всего полумера, поскольку в 2008 году Украине было обещано членство в НАТО, однако после 2014 года это стало, по сути, невозможным, ведь в таком случае Североатлантический альянс оказался бы втянут в горячий конфликт с Россией. НАТО защищает своих союзников на востоке, но не Украину.

Действовать в этой ситуации способен скорее Европейский союз - не военными методами, а значительным повышением цены за агрессивное поведение России. Даже одного ограничения прохода в Азовское море со стороны России достаточно для нового раунда санкций.

Кроме того, члены Евросоюза должны подумать о дальнейших шагах, которые могут затронуть финансовые интересы Москвы. Америка уже запретила своим банкам покупать российские государственные облигации. Возможно, это правильный путь, в том числе для Европы.

***
Российская демонстрация силы у границ Украины может отвлекать внимание от более крупной цели

Карен-Анна Эгген (Karen-Anna Eggen), Aftenposten (Норвегия)
Россия — один из игроков, в последние дни определяющих повестку дня в Европе. На момент написания статьи она наращивает силы вдоль границы с Украиной. В то же время Кремль критикуют за то, как он обращается с сидящим в тюрьме оппозиционным политиком Алексеем Навальным, который объявил голодовку и чье состояние становится все более плачевным.

Как недавно писал в Dagens Næringsliv Тур Буккволл, это отчасти объясняет эскалацию конфликта с Украиной. Путину нужно показать, что ситуацию в Донбассе нельзя разрешить без учета российских интересов. Другими словами, Россия руководствуется внешнеполитическими факторами, когда выдвигает два синхронных аргумента: мы не являемся частью конфликта, но требуем стать частью его решения.

А пока в Европе и НАТО обсуждают намерения России, та крепче сжимает хватку вокруг Белоруссии. Но это остается незамеченным.

Почти невидимая российская аннексия

Выступление президента Владимира Путина перед Федеральным собранием ждали в напряженной атмосфере. В прошлом году Путин удивил всех, объявив о масштабных реформах и изменениях в конституции. Больше всего говорили о том, что теперь президент сможет еще дольше оставаться у власти. В этом году заранее шептались, что важной темой речи станет Белоруссия.

После переломных выборов в Белоруссии 9 августа 2020 года большая часть белорусского населения вышла на демонстрации за свободу и демократию. Александр Лукашенко, который возглавляет страну с 1996 года, встретил демонстрантов очень жестко. Более 35 тысяч человек с августа сидят в тюрьме. Постоянно сообщается о пытках и бесчеловечном обращении.

Лукашенко до сих пор остается у власти благодаря поддержке России. От Запада он больше не может ожидать помощи, особенно после жестокости в отношении собственных граждан. В результате его позиции на переговорах с Путиным сильно ослабели. Он потерял свою «стратегическую автономию». И поэтому усиливается экономическая, политическая и военная интеграция Белоруссии с Россией, а пока почти невидимая российская аннексия соседней страны приобретает все более отчетливые очертания.

Пророссийские партии

На уровне политики Россия при содействии Лукашенко систематически работала над тем, чтобы поставить на ключевые посты в Белоруссии пророссийски настроенных лиц, в прошлом имевших отношение к сфере безопасности,. Путин заставил Лукашенко изменить белорусскую конституцию, отдав больше полномочий Национальному собранию, в котором он намерен привести к власти пророссийские партии.

С военной точки зрения Белоруссия представляет собой важную для Кремля буферную зону, ведь Путин не хочет, чтобы НАТО (или ЕС) приближались к России с запада. Вот уже несколько десятилетий страны ведут очень тесное военное сотрудничество. Благодаря этому у России есть доступ по суше к единственному анклаву — Калининграду. Белоруссию и Калининград разделяют всего 104 километра польско-литовской границы.

Эта граница, известная под названием Сувалкский коридор, занимает центральное место в планах НАТО по военному спасению Прибалтики в случае конфликта с Россией. Таким образом, контроль этих границ имеет стратегической значение как для НАТО, так и для России, и Белоруссия при этом играет ключевую роль.

Мощная эскалация

В последние месяцы Россия и Белоруссия стали проводить гораздо больше военных учений. Страны впервые подписали пятилетнее соглашение о стратегическом партнерстве. Кроме того, они решили создать общие военно-тренировочные базы в Калининграде, Нижнем Новгороде и Гродно.

База в Гродно — важная победа России, ведь она давно стремилась к постоянному военному присутствию в Белоруссии.

По мере наращивания вооруженных сил вдоль границы с Украиной стало известно, что там будут присутствовать и белорусские солдаты. По мнению эксперта по России Брайна Уитмора, это решение координировала Россия. В связи с дипломатическими разногласиями между Белоруссией и ее соседями было решено закрыть несколько белорусских посольств. В прессу просочилась информация, что речь идет об Украине, Польше и странах Прибалтики. Ничего хорошего все это сулить не может.

Кроме того, возникло множество теорий заговора, объясняющих, почему так необходимо тесное русско-белорусское сотрудничество. Например, против Лукашенко якобы планируется военный переворот при участии ЦРУ и ФБР.

Лукашенко под давлением

Недавно президент Лукашенко объявил, что скоро представит одно «очень серьезное принципиальное решение, которое будет иметь большой успех». Что это за решение, мы пока не знаем. Но Лукашенко в крайне тяжелой ситуации, и Россия извлечет из этого всю возможную выгоду.

Именно эта неопределенность и старательное использование окна возможностей, открывшегося после выборов в Белоруссии, — важная часть комплексной информационной стратегии России, которая постоянно проверяет, насколько хорошо мы понимаем ситуацию. Сейчас Европа обратила взор на Украину, а между тем в соседней стране ситуация не менее интересная, но о ней почти никто не говорит. Вопрос в том, насколько далеко зайдет интеграция, сильно ли мы потом удивимся и какие последствия все это будет иметь для белорусского населения.
 ***
Сценарий, который может разжечь большую войну

Йеспер Нурдаль Финсвеен (Jesper Nordahl Finsveen), Таральд Хальворсен (Tharald Halvorsen), Dagbladet (Норвегия)

Разразится ли большая война? Или напряженная ситуация вдоль российской границы на востоке Украины стабилизируется? Есть один сценарий, который внушает особые опасения

Российский президент только что показал фотографии своего отца в военной форме американскому кинорежиссеру Оливеру Стоуну. Путин рассказал, как его отец участвовал в Великой Отечественной войне и от том, где дислоцировалось его подразделение – в крымском Севастополе на Украине.

«Так вот почему вы его забрали», - полушутя сказал Стоун, имея в виду российскую аннексию украинского черноморского полуострова. Владимир Путин усмехнулся в ответ на ироничный намек, а потом отшутился от него. Этот момент увековечен в документальном фильме Стоуна о лидере России, снятом в 2017 году.

Сегодня над ситуацией вдоль российско-украинской границы никто не смеется.

Демонстрация военной силы

За аннексией Крыма в 2014 году последовала гражданская война в Донбассе на востоке Украины. С тех пор Россия больше не устраивала такой масштабной демонстрации силы в пограничных районах.

Но во вторник ЕС сообщил, что, по подсчетам, Россия мобилизовала более 100 тысяч солдат на границе с Украиной и на Крымском полуострове. Эксперты предостерегают, что в такой напряженной ситуации и одной искры хватит, чтобы произошел взрыв.

«Мы ожидаем, что в ближайшем будущем будут мобилизованы более 120 тысяч российских военных. Нынешняя мобилизация еще масштабнее, чем в 2014 году, и мы ничего не можем исключать. Мы наблюдаем стратегическую подготовку, военную подготовку», — сказал Дмитрий Кулеба, министр иностранных дел Украины, на пресс-конференции, куда пригласили и журналистов Dagbladet.

Глава украинского МИД считает, что у действий России и Путина есть несколько причин.

Россия хочет сильнее надавить на Украину, чтобы прекратить войну в Донбассе на своих условиях.

Россия хочет продемонстрировать силу западному миру.

Путин хочет повысить свою популярность перед парламентскими выборами в России и отвлечь внимание от внутриполитических проблем.

Три норвежских эксперта, специализирующихся на России и Украине, с украинским министром не согласны.

«Создает давление»

Тор Букволл, старший научный сотрудник Института оборонных исследований, четко и ясно объясняет, в чем, по его мнению, заключается главная мотивация России.

«Русские не хотят, чтобы развитие событий в Донбассе шло в невыгодном им направлении. Они надеются помешать этому, напугав Запад, чтобы тот сильнее надавил на Украину и поспособствовал разрешению конфликта в пользу России. Однако нелогично, что сами они на западное давление лишь фыркают и утверждают, что так не заставишь Россию действовать по воле Запада. А в отношении Украины почему-то ждут, что их давление сработает», — говорит эксперт по российской и украинской внешней и оборонной политике Буккволл Dagbladet.

 «Также не исключено, что кое-кто в Москве на самом деле боится, что Киев отобьет оккупированные районы на востоке Украины», — добавляет он.

Но Украина дала понять, что о наступательной операции речь не идет, и повторила это не далее, чем во вторник, на встрече с прессой, где присутствовала и Dagbladet. Исследователь Якуб Годзимирский из Норвежского института внешней политики также считает, что это не слишком вероятная причина эскалации.

«Я думаю, все дело в демонстрации силы. Цена военной операции была бы слишком высока для России, которой международное сообщество резко дало понять, что пора снизить градус напряженности. В противном случае для нее возникнут соответствующие экономические последствия», — сказал Годзимирский Dagbladet.

Dagbladet: А еще Путина сейчас немало критикуют в его собственной стране из-за дела Навального и стратегии по коронавирусу. Нельзя ли считать конфликт с Украиной попыткой отвлечь внимание?
Якуб Годзимирский: Многие связывают внешнюю политику России с тем, что происходит внутри страны. Российские власти предостерегают людей от участия в демонстрациях в поддержку объявившего голодовку оппозиционного политика, а мобилизация возле украинской границы может послужить отвлекающим маневром, с помощью которого российским режим намерен поддерживать покой и порядок дома, что стало сложно в том числе и из-за стратегии по коронавирусу, которую многие сочли спорной.

Опасный сценарий

Российский флот отправил 15 кораблей в Керченский пролив — морской путь в Азовское море, пролегающий мимо Крыма.

Россия ясно дала понять, что будет останавливать все иностранные частные суда и военные корабли, но сделает исключение для коммерческих судов, например, грузовых.

Именно здесь в 2018 году разразился ожесточенный конфликт между Украиной и Россией, которая обстреляла и взяла под контроль три украинских военных корабля.

«Это как раз тот район, где может случиться незапланированная конфронтация. Вопрос в том, воспользуется ли Украина шансом прорваться через предполагаемую блокаду, когда пролив будет закрыт. Я в этом, конечно, сомневаюсь, но в то же время нельзя забывать, что этот пролив имеет ключевое значение для важных украинских портовых городов».

Именно на это на днях намекнул также и заместитель главы администрации Путина Дмитрий Козак, сказав, что если Украина начнет военные действия, то Россия будет стрелять не в ногу, а в голову.

И вот тогда-то может начаться большая война.

Дилемма Путина

Речь идет о противостоянии России миру, считает эксперт по России и директор Института Фритьофа Нансена Ивер Нойманн.

«Россия неслучайно решила забрать Крым в ситуации, когда Китай бросил вызов США и завел разговор о перестройке системы. Речь идет не только о Восточной Украине и России, но и о том, каким должен быть стандарт в международной политике», — сказал Нойманн Dagbladet.

Китай по этому поводу не высказывался, но происходящее ему совсем не нравится, считает эксперт. «Если и есть в мире страна, которой нужно укреплять суверенитет без внешнего вмешательства, так это Китай. В то же время Китаю симпатична идея, что можно брать все, что он считает своим, как он уже сделал в Гонконге и собирается сделать на Тайване. Китайцы остаются верными приверженцами национального суверенитета, потому что не хотят отпускать, например, тибетцев», — говорит Нойманн.

И вот в этом-то и заключается дилемма Путина, по мнению эксперта. Что он будет делать? Пока он занимается тем, на чем Россия после распада Советского Союза собаку съела: созданием нестабильных ситуаций на границах.

«Мы на Западе привыкли думать, что мир и покой на границах — это выгодно, но Россия сделала ставку на дестабилизацию. Почему? Потому что в случае нестабильных границ выигрывает сильная сторона, ведь в таких ситуациях работает правило „кто сильнее, тот и прав"».

Следующий шаг

На вопрос, каким будет следующий шаг Путина, Годзимирский из Норвежского института внешней политики ответил: «Я думаю, что Россия еще некоторое время будет оказывать давление на Украину, но потом выведет часть сил из региона, потому что поймет, что прямое использование военных средств повлечет за собой слишком много политических потерь, не обеспечивая при этом соответствующей стратегической выгоды. Запад четко дал понять, что агрессия в адрес Украины будет иметь серьезные последствия для отношений между Россией и западными странами, которые по-прежнему остаются важнейшими экономическими партнерами России».

Несколько стран сейчас усиленно работают над тем, чтобы заставить стороны конфликта разрядить кризисную обстановку. Например, Австрия, Швейцария и Финляндия предложили организовать у себя встречу между Путиным и президентом США Джо Байденом, который выразил обеспокоенность наращиванием военных сил.

Dagbladet: Что этот конфликт может сказать об отношениях России с другими странами?
Якуб Годзимирский: Путину важно показать себя крутым переговорщиком, и он наверняка потребует чего-нибудь от Байдена. Но, думаю, у Байдена есть в запасе более сильные карты, потому что США свои ресурсы распределили лучше. России будет трудно долго поддерживать эту напряженность или участвовать в гонке вооружений с США, ведь у США есть огромные средства, в то время как у России с финансами намного хуже. Не хватит России и экономических мускулов, чтобы взять под контроль всю Украину, к тому же ей придется принимать во внимание сопротивление миллионов украинцев и международного сообщества.

***
Экономическая война против России

Пабло Пардо (Pablo Pardo), El Mundo (Испания)

В антироссийских санкциях правительство Байдена остановилось, как говорят на Уолл-стрит, на «ядерном варианте»: запретить американским банкам покупать государственный долг этой страны как в рублях, так и в другой валюте. Однако Вашингтон решил «ослабить» «атомную бомбу» и запретил банкам США участвовать только в долговых торгах государства. А это значит, что американские компании смогут продолжать действовать на вторичном рынке, где продают и покупают уже выпущенные облигации.

Эта мера — удар для России, которая, как и другие страны мира, в последний год зависела от эмиссии долговых обязательств для борьбы с экономическим спадом, спровоцированным covid-19. В случае Москвы экономический спад был обострен падением цен на нефть, основу российского экспорта. Россия наряду с Саудовской Аравией является основным поставщиком сырой нефти в мире. Именно продажа нефти — один из основных рычагов Кремля во внешней политике.

Реакция рынка была сдержанной. Утром российский госдолг и рубль упали. Однако продолжалось это только до того момента, пока трейдеры не поняли, что американские банки могут продолжать покупать и продавать облигации на вторичном рынке, что гарантирует ликвидность в системе. Кроме того, у России совсем не большой госдолг. Он составляет всего 20% от ВВП даже после роста задолженности в 2020 году. Для сравнения, госдолг США составляет 131 процент, а Испании — 120 процентов. Кроме того, 80 процентов российских долговых обязательств куплены российскими же компаниями, что сокращает зависимость страны от иностранного капитала.

Объявленная в четверг мера — самая значительная из целого пакета санкций, введенных правительством Джо Байдена в ответ на серию агрессивных действий, в которых Вашингтон обвиняет Москву. Среди прочего США обвиняют Москву в выплате «Талибану» вознаграждений за убийство в Афганистане солдат США и их союзников (в т.ч. испанцев), выявленный в конце прошлого года крупномасштабный цифровой шпионаж в органах государственного управления и некоторых американских компаниях, и вмешательство в выборы в США в ноябре прошлого года.

«Повар Путина» — один из потерпевших

Санкции также напрямую затрагивают российского предпринимателя Евгения Пригожина, известного как «повар Путина», чьи наемники с 2019 года выступают телохранителями венесуэльского диктатора Николаса Мадуро. Компания Пригожина «Группа Вагнера» играла ключевую роль во вмешательстве России в Сирию, где даже занималась обороной столицы страны Дамаска, когда выживаемость режима Башара Асада находилась под серьезной угрозой. Кроме того, вагнеровцы вторгались на Украину, где поддерживали пророссийских сепаратистов, действующих на востоке страны, а также в Центральноафриканскую Республику с целью остановить продвижение фундаменталистских исламских группировок.

Правительство Джо Байдена второй раз за шесть недель принимает решения против Владимира Путина. Второго апреля США приняли серию точечных мер против России из-за попытки отравить лидера российской демократической оппозиции Алексея Навального.

Отказ от двустороннего саммита с Байденом
Большая часть новых мер следует модели, по которой США уже почти десятилетие действует против России: высылка дипломатов, обвиненных в шпионаже (в этот раз десять), и санкции против 32 частных лиц и организаций, в список входят как государственные, так и частные предприятия. Однако Вашингтон не включил в санкционный список новые частные лица. Все, похоже, указывает на то, что правительство Байдена хочет усилить давление на Путина, но только до определенного уровня, чтобы жизнь российского диктатора не стала уж слишком сложной. Кстати, во вторник в ходе телефонного разговора двух президентов Байден предложил Путину провести двусторонний саммит, но Путин отказался. Кроме того, Вашингтон отменил отправку двух военных кораблей в Черное море, на побережье которого, неподалеку от границы с Украиной, Россия сконцентрировала большое количество солдат и военной техники. Обе эти меры, похоже, направлены на то, чтобы не допустить эскалации напряжения, которая закрыла бы каналы связи между двумя государствами.

***
Дело Врбетице: российский след

Зденек Милата (Zdeněk Milata), Haló noviny (Чехия)
Автор предлагает отвлечься от антироссийской истерии и посмотреть на факты по Врбетице здраво. Сложившаяся сейчас ситуация явно связана с американской истерией вокруг «Северного потока — 2» и с тендером на достройку АЭС. Поэтому из косвенных доказательств стряпают взрывчатую смесь. Кому все это на руку, догадаться нетрудно.
В феврале этого года Швеция, Польша и Германия выслали российских дипломатов после того, как их дипломаты организовали и приняли участие в демонстрациях в поддержку господина Навального, осужденного за растрату. В марте российских дипломатов выслала Италия после того, как капитан итальянского флота принес им коробку с документами о НАТО.

Другие подобные события происходят еще в нескольких государствах Европы. И вот в апреле, как гром среди ясного неба, — внезапное разоблачение причин взрыва на складе в Врбетице и высылка 18 российских дипломатов. Давайте отвлечемся от антироссийской истерии и посмотрим на факты.

Мнимые агенты заранее объявили Врбетице целью своего визита. Они отправили туда заявку по имейлу и приложили не те паспорта, по которым въехали в республику. Из-за их фотографий, однако, и разгорелся весь сыр бор. Два желающих попасть на объект отправили паспорта в Военное техническое управление, чтобы получить разрешение. Как сообщает высокопоставленный источник журналистов, у полиции есть неопровержимые доказательства того, что русские на объекте были.

Как подозревают наши спецслужбы, они заложили на складах взрывные устройства, которые подорвали работники. При взрыве самолета над Локерби нашлись следы терроризма даже после падения с десятикилометровой высоты. При тщательном расследовании взрывов и удаленности взорвавшихся боеприпасов приблизительно на 800 метров от объекта не обнаружилось ничего, что доказывало бы подобное. Обнаружились только бардак в работе складов и хаотичные предписания.

Вам кажется нормальным, что агенты элитного подразделения российской спецслужбы действуют вот так глупо? Кстати, история Врбетице открыла нам интересные вещи. Оказывается, наше оружие и боеприпасы удивительными путями попадают в руки проамериканских террористических группировок и отрядов в Сирии и на Украине. Заботит ли это кого-то?

Реакция правительства ЧР понятна. Премьер и вице-премьер защищают в первую очередь самих себя. За полгода до выборов они не могут позволить критику в свой адрес за то, что бездействовали. Тем более, когда уже бывший министр иностранных дел получил информацию о российской причастности к взрыву в Врбетице неделей ранее. Как так? Просто в Чехии ничего не скроешь. У нас информация остается самым грозным оружием. То, что информация о подозрениях чешских спецслужб просочилась бы в СМИ в самом конце предвыборной кампании, яснее ясного. Правая оппозиция продолжает свою традиционную антироссийскую риторику. Все это напоминает, скорее старую шарманку, которую, однако, Бабиш и Гамачек подпортили.

Я что-то не заметил, чтобы наши заклятые борцы за права человека и европейские ценности протестовали против убийств оппозиционных журналистов, например, в Саудовской Аравии. Наследный принц растворил в кислоте, а потом приказал сжечь в камине посольства Саудовской Аравии в Турции несчастного, который писал о нем критические статьи. Но нет, это русские трусы бегают по всей Европе и никого не могут отравить до смерти. Кстати, они якобы не раз пытались отравить болгарского торговца «товаром» из Врбетице. Они заранее подали заявку для визита на склад, который хотели взорвать, хотя могли влезть на территорию через дыры в заборе. Сонные сторожа охранного агентства на проходной даже не подозревали бы об их присутствии. Неужели российское ГРУ поручило операцию в Европе мистеру Бину?

Ситуация явно связана с американской истерией вокруг строительства газопровода «Северный поток — 2» на дне Балтийского моря и с чешским тендером на достройку АЭС. Деньги и борьба за влияние движут миром. Поэтому накаляется обстановка на востоке Украины. Поэтому наша страна кишит агентами. Поэтому из косвенных доказательств стряпают взрывчатую смесь. Кому все это на руку, догадаться нетрудно.

***
Чего добивается Путин в Чехии?

Томаш Худзиньский (Tomasz Chudzyński), Polska Times (Польша)

Интервью с экспертом в области международных отношений, сотрудником Гданьского университета политологом Петром Мицкевичем 

Polska Times: Насколько серьезно осложнятся чешско-российские отношения после взаимного выдворения дипломатов? Возможно, следует уже говорить об осложнении трансатлантическо-российских отношений, ведь большинство членов НАТО и ЕС поддерживают южного соседа Польши?
Петр Мицкевич: В СМИ выдворение такого большого количества дипломатов действительно выглядит почти драматически, однако, я думаю, мы уже преодолели пик эскалации. Чешская и российская сторона осознают, что дальнейшее повышение градуса спора не принесет никому никакой пользы. Россияне уже показали, что они способны реагировать на действия в отношении их дипломатов: высылка из Москвы 20 сотрудников чешского посольства означает фактически его закрытие. Сейчас пришло время пропагандистских операций, которые призваны продемонстрировать, что стороны занимают жесткую позицию, но потом начнется деэскалация.

Чехи, чуть мене официально, откажутся от своих обвинений, скорее всего, признав, что выдворение дипломатов было слишком радикальным шагом. Это будет сделать тем проще, что выразителем такой позиции может выступить не премьер Андрей Бабиш, а президент — русофил Милош Земан. Россияне наверняка сделают какой-нибудь неявный экономический жест, ведь Чешская Республика тесно связана в сфере экономики с Россией. Начнется постепенная нормализация отношений, хотя этот процесс наверняка не будет разворачиваться на глазах всего мира. Самое важное здесь, однако, это фон разразившегося дипломатического спора, обстоятельства, которые до него довели.

— Дело не только в геополитике?
— Геополитическая игра продолжается, но следует также учесть специфическую роль Чехии в российской политике с 1990-х годов. Внутренняя ситуация в Чешской Республике создала условия для появления сильной группы пророссийских лоббистов, в которую входят представители как правых, так и левых сил. Россияне воспользовались этим и стали выстраивать свою политику в отношении Чехии, исходя из идеи, что эта страна станет центром их разведывательных операций, направленных против НАТО.

Они создали там широкую сеть, говорилось даже об избыточном количестве персонала как в российском посольстве в Праге, так и в двух консульствах в других городах. Российская сеть занималась действиями, направленными, как я уже сказал, против НАТО, а в первую очередь — Германии, а также экономической разведкой. Кроме того, в особенности после 2014 года, россияне отрабатывали в Чехии тактику ведения дезинформационных операций.

— Понадобился взрыв на складе боеприпасов, чтобы деятельность российской разведывательной сети решили пресечь?
— То, что российская разведка работает в Чехии, секретом не было. Сейчас мы, действительно, видим, что Прага (по всей видимости, под давлением немецких соседей) перестала с ней мириться. В самой Чехии даже внутри правящей коалиции нет единого мнения на тему жесткой перезагрузки отношений с Россией. Человеком, который выступал за самую суровую реакцию, был глава военной контрразведки, то есть органа, доказавшего существование связи между российскими спецслужбами и взрывом в чешском складе боеприпасов в 2014 году. Я подозреваю, что результаты расследования событий 2014 года удивили даже самих чехов, у них уже не было возможности отказаться от жесткой реакции.

— Какое место в российских планах занимает Польша?
— Польша играет важную роль в российской политике. Это связано с разными обстоятельствами, два из которых имеют принципиальное значение. Первое — это стремление Варшавы добиться роли стратегического партнера США в регионе, а еще лучше — в Европе. Второе — невосприимчивость как польского государства, так и общества к российскому политико-экономическому воздействию. Из-за первого фактора Россия считает наше государство враждебным, ведь мы помогаем Соединенным Штатам реализовать их интересы в регионе Восточной Европы при помощи таких инструментов, как «Инициатива трех морей», размещение вооруженных сил или строительство терминалов, позволяющих принимать и регазифицировать СПГ.

Эту политику россияне изменить не в силах, поскольку польский истеблишмент занимает по ее вопросу согласованную позицию. Москве не удалось создать в политических кругах или в обществе пророссийское лобби, а таким образом обрести возможность воздействовать на принимающиеся у нас решения. Так что Кремль старается выставить Польшу на международной арене страной, которая враждебно относится к России и тем самым ограничивает ее возможности в сфере экономического сотрудничества с ведущими европейскими странами, а также провоцирует напряженность в регионе (раз мы приглашаем американских военных, Москве приходится защищаться от потенциальной агрессии).

— Чего добивается Владимир Путин?
— Он столкнулся с довольно жесткой реакцией США и ЕС на провоцируемые Россией действия на Украине. В начале апреля он предпринял попытку вернуться в европейскую политику при помощи «вакцинного наступления». Российский президент предложил пресловутый «Спутник V» без всяких ограничений уже не только отдельным государствам, но и административным единицам на территории ЕС. Это был серьезный шаг.

— Одним из элементов игры Путина выступает Украина. В Крыму недавно обнаружили новую российскую военную базу. Будет ли конфликт в этом регионе тлеть и дальше, по крайней мере точечно?
— Наверняка. Это инструмент давления, который россияне используют не только в отношении самой Украины, но и Китая или Соединенных Штатов, как бы странно это ни звучало. Считается, что мы имеем дело с антиамериканским союзом Москвы и Пекина, но союзники ведут друг с другом игру, в центре которой находится проект транспортного маршрута из Китая в Европу, у нас его называют Новым шелковым путем.

Китайцы хотят ограничить роль России в этом проекте, намекая, что могут пустить одно из ответвлений своего маршрута через Украину. Россия, разжигая конфликт в Донбассе, показывает китайцам, что это не самостоятельная и не безопасная страна, поэтому через нее лучше не прокладывать, например, системы трубопроводов. В свою очередь, в отношении США и НАТО Россия развертывает концепцию защитного пояса, основой которого должны стать места дислокации серьезного количества сил, для этого ей нужен Крым. Кроме того, полуостров с луганско-донецкой частью Донбасса — это кордон безопасности у стратегически важного Азовского моря. При помощи находящихся на нем портов можно обеспечить поставки в Крым, а также заблокировать украинский экспорт металлопродукции (он обеспечивает примерно 25% всех экспортных доходов Украины). Не стоит также забывать, что в украинских областях, прилегающих к этому морю, сосредоточена угольная и металлургическая промышленность, а ее продукция нужна российским компаниями для развития сетей поставки энергоресурсов. Контроль над этим регионом имеет для России ключевое значение, и она будет время от времени дестабилизировать ситуацию на востоке Украины, выбирая удобное для себя время и место эскалации конфликта.

***
Россия будет нести ответственность  за смерть Навального 

Коннор О’Брайен (Connor O’Brien), Politico (США)

Советник президента Джо Байдена по национальной безопасности предупредил в воскресенье о последствиях для России в том случае, если критик Путина Алексей Навальный умрет. Это заявление было сделано на фоне появившихся сообщений, что его здоровье в тюрьме стремительно ухудшается.

«Мы дали понять представителям российского руководства, что за все происходящее с Навальным в тюрьме они будут нести ответственность перед международным сообществом», - отметил Джейк Салливан, выступая в программе телеканала CNN State of the Union.

Он не уточнил, какие именно действия могут предпринять Соединенные Штаты и их союзники в случае смерти Навального. «Что касается конкретных мер, которые могут быть предприняты, то мы рассматриваем целый ряд возможных последствий, — сказал Салливан. - В настоящий момент я не собираюсь оглашать их публично, но мы сообщили, что будут последствия в случае смерти Навального». 

Навальный был арестован в январе после возвращения в Россию, а в настоящее время он проводит голодовку, которая продолжается уже несколько недель. Врач Навального в субботу предупредил, что оппозиционный лидер «может умереть в любой момент».

Навальный обвиняет Москву в попытке отравления его в прошлом году с помощью боевого нервно-паралитического отравляющего вещества, однако Россия отрицает свою причастность. В марте нынешнего года Соединенные Штаты ввели санкции против России в связи с отравлением Навального.

Байден в субботу осудил обращение России с Навальным. «Это абсолютно, абсолютно несправедливо», — сказал Байден, слова которого приводят журналисты пулу Белого дома. «Это совершенно неприемлемо», — добавил он. 

Однако ведущая этой программы Дана Баш продолжила давить на своего собеседника и задала ему такой вопрос: почему Байден не требует освобождения Навального и предоставления ему врачебных услуг «при каждой возможности», включая беседу с российским президентом Владимиром Путины на прошлой неделе или при объявлении в четверг о новых санкциях в отношении России? В ответ Салливан сказал, что администрация Байдена считает дипломатические каналы лучшим способом для защиты интересов Навального. 

«На самом деле, мы пришли к выводу о том, что прямая коммуникация с российским руководством по этому вопросу — включая то, как мы это видим и то, как это видят наши союзники и партнеры, и что может произойти в случае его смерти, — то есть, мы пришли к выводу, что лучше делать не публичные заявления общего характера, а ставить этот вопрос в частном порядке и по дипломатическим каналам непосредственно на самом высоком уровне российского руководства», — отметил Салливан.

Салливан отказался обсуждать вопрос, будет ли отменен запланированный саммит между Байденом и Путиным в случае смерти Навального. Байден в ходе своего телефонного разговора с Путиным предложил провести саммит «в ближайшие месяцы». Содержание этого разговора изложено в официальном сообщении Белого дома.

«Пока еще официальной договоренности о саммите нет, — сказал Салливан. — Мы обсуждаем такой вариант, и этот саммит, конечно же, может состояться при наличии соответствующих обстоятельств, и, на самом деле, он должен способствовать продвижению наших отношений».
***
Если Навальный умрет, Франция возложит ответственность на Путина 

Рим Момтаз (Rym Momtaz), Politico (США)

Франция возложит ответственность на президента России Владимира Путина, если арестованный российский оппозиционер Алексей Навальный умрет в заключении, заявил министр иностранных дел Франции Жан-Ив Ле Дриан.

«Мы введем необходимые санкции и возложим ответственность на господина Путина и российские власти [в случае смерти Навального в тюрьме], — заявил Ле Дриан в четверг утром в эфире телеканала France 2. — Но я надеюсь, что до этого не дойдет».

Тем не менее Франция и Россия «должны продолжать диалог», подчеркнул Ле Дриан. «[Путин] — наш сосед, весьма неудобный, но какой есть».

Министр иностранных дел Франции также сообщил, что не верит, будто Россия готовит военное нападение на Украину после недавней переброски порядка 100 тысяч военнослужащих к границе, но отметил, что «само средоточие такого количества войск на границе с Донбассом создает риск несчастных случаев или инцидентов — а следовательно, конфликтности».

Ле Дриан отметил три признака, что путинский авторитаризм в России окреп. «Есть внутренняя тенденция к авторитарности, недопустимые нападки на Навального и стремление к внешним провокациям и запугиванию в связи с происходящим на Украине, а также попытки вмешательства и нападки на наши демократические институты. Мы видели, что произошло в Чехии. Все это очень тревожно, и мы должны проявить крайнюю твердость», — заключил Ле Дриан.

ЭКОНОМИКА:
Российские «летающие тарелки» совершат революцию в авиатранспортной отрасли в 2024 году

Al Jazeera (Катар)
На протяжении десятилетий истории о неопознанных летающих объектах будоражили воображение многих людей. Эти истории привели к возникновению различных теорий, объясняющих это явление, начиная от оптических иллюзий и заканчивая современным оружием, разрабатываемым ведущими державами, или исследовательскими миссиями с других планет, где обитают разумные существа, которые хотят исследовать нашу планету и ее обитателей.

Будущие воздушные суда

Российская компания Aerosmena занимается разработкой дирижаблей, форма которых напоминает неопознанные летающие объекты (НЛО). Она планирует запустить их производство в 2024 году.

Как сообщает Interesting Engineering, российские дирижабли совершат революцию в мировой экономике и торговле, а также в сфере транспортировки грузов и товаров. Их появление может даже привести к сокращению использования морского транспорта как дешевого средства доставки и транспортировки товаров по всему миру. Вместе с этим уменьшится значение судоходных каналов, в том числе Суэцкого канала, Панамского канала и других.

Главная причина заключается в том, что грузоподъемность российских дирижаблей будет достигать 600 тонн. Грузоподъемность российских дирижаблей может показаться не такой уж и большой по сравнению с объемом грузов, которые в настоящее время перевозятся морским транспортом, но есть еще один важный момент. Он заключается в том, что эти дирижабли смогут выполнять погрузочно-разгрузочные работы где угодно, независимо от развитости наземной инфраструктуры.

О чем это говорит? Это говорит об отсутствии необходимости в портах, дорогах, аэропортах и ​​взлетно-посадочных полосах. Российские дирижабли смогут осуществлять вертикальный взлет и посадку, зависать в воздухе и совершать погрузочно-разгрузочные работы с помощью системы шкивов как в море, так и в любой другой местности.
Следует также отметить, что появится возможность доставлять грузовые контейнеры от двери до двери. При этом исчезнет необходимость в специальном хранении грузов и задержки из-за таможенного оформления, что в свою очередь устранит затраты на логистические и складские услуги или значительно их сократит. Согласно Interesting Engineering, стоимость дирижаблей будет намного ниже, чем нынешних грузовых самолетов.

Преимущества конструкции

Российская компания Aerosmena заявила о намерении спроектировать дирижабли, форма которых напоминает летающие тарелки. Такая форма обеспечивает наибольшую маневренность, а также помогает совершать вертикальный взлет и посадку, в отличие от других летательных аппаратов, имеющих традиционную продольную форму, напоминающую форму птицы.

Более того, эта конструкция — наряду с ее визуальной привлекательностью — позволит воздушным судам доставлять грузы в горные районы и труднодоступные участки пересеченной местности, которые не доступны для воздушных судов традиционной конструкции.

Благодаря своей особой конструкции дирижабли, спроектированные российской компанией, могут быть пригодны для тушения лесных пожаров, доставки оружия и припасов военнослужащим, несущих службу в труднодоступных районах, или для доставки медикаментов, продовольствия и необходимой помощи пострадавшим и малообеспеченным группам населения.

По словам российской компании, конструкция дирижабля включает две газовые камеры для обеспечения подъемной силы. Для 600-тонной модели будет использовано 620 тысяч кубометров гелия для достижения практически «нулевой» плавучести. Большая полость, заполненная воздухом, нагретым до 200 градусов по Цельсию выхлопом восьми вертолетных двигателей, отвечает за подъем полезной нагрузки.

Компания Aerosmena планирует производить различные модели дирижаблей с разной грузоподъемностью от 20 до 600 тонн. Дальность полета российских дирижаблей будет составлять до 8 тысяч километров при скорости 250 км/ч.

Российская компания намеревается в первую очередь построить дирижабль грузоподъемностью 60 тонн, после чего будет проведена инженерная оценка его летных характеристик. Если испытания пройдут успешно, то компания займется строительством дирижаблей, имеющих более высокую грузоподъемность.

Следует отметить, что эти воздушные корабли будут заниматься не только транспортировкой грузов. В будущем компания планирует построить дирижабль, пригодный для международных пассажирских перевозок, который мог бы также функционировать как роскошный отель.
Стоит отметить, что российская компания Aerosmena — не единственная, кто занимается проектированием гигантских летательных аппаратов. Компания Google также работает над созданием огромного дирижабля.

В 2024 году или позже мы увидим, как летательные аппараты, похожие на летающие тарелки, будут бороздить небеса над большими городами, но на этот раз они не вызовут споров относительно своего происхождения.

***
«Спутник V» завоевывает Филиппины, побеждая Китай

Юити Сига, Клифф Бендзон (Yuichi Shiga, Cliff Benzon), Нихон кэйдзай (Япония)

Филиппины обращаются к России за поставками вакцины от коронавируса. Манила находится в конфликте с Китаем из-за территориальных споров в Южно-Китайском море, но ранее не могла не рассчитывать на Китай в закупках антиковидных вакцин. Диверсификация Филиппинами источников получения вакцин направлена на снижение зависимости от Китая, и Россия, стремящаяся к усилению своего влияния в Юго-Восточной Азии, с готовностью демонстрирует свой настрой на расширение объектов продаж своих вакцин в регион за счет такой важной страны ЮВА, имеющей, к тому же, богатый «послужной список» взаимоотношений с США.

Ожидается, что первые 500 000 доз российской вакцины «Спутник V» прибудут на Филиппины уже в течение апреля нынешнего года. Правительство Филиппин заказало у России в общей сложности 20 миллионов доз и официально разрешило экстренное использование «Спутника V» еще в марте. 16 апреля филиппинское правительство объявило, что у него есть контракты с пятью мировыми фармацевтическими компаниями и учреждениями, но самые большие ожидания оно возлагает на «Спутник V».

Перед этим президент Дутерте 13 апреля провел телефонный разговор с президентом России Владимиром Путиным и выразил признательность за сотрудничество России с его страной. Лидеры двух стран сошлись во мнении, что важно ускорить производство и поставки «Спутника V» в мире. Дутерте также сказал, что хотел бы пригласить Путина на Филиппины после того, как эпидемиологическая ситуация улучшится и стихнет пандемия вируса.

За сближением между двумя странами стоит зависимость Филиппин от китайских вакцин и острый территориальный спор Манилы с Пекином в Южно-Китайском море. Из полученных до сих пор правительством Филиппин примерно 3 миллионов доз антиковидных вакцин более 80% являются произведенными в Китае.

В марте большое количество китайских судов начало швартовку у коралловых рифов спорных островов Спратли в Южно-Китайском море. Изначально в одном месте было поставлено на якорь 220 кораблей, затем их число еще больше увеличилось. Министерство обороны и иностранных дел Филиппин неоднократно призывало к их немедленному отводу, утверждая, что они находятся в исключительной экономической зоне страны (ИЭЗ), но китайские суда остаются там до сих пор.

Поскольку в настоящее время Филиппины осуществляют массовые закупки китайских вакцин и связаны с Китаем прочными экономическими связями, Маниле трудно сохранять твердую позицию в отношении Китая по спорам в Южно-Китайском море. Однако, если прибудут вакцины из других стран, например, 20 миллионов доз «Спутника» V, зависимость Филиппин от китайских вакцин может снизиться примерно до 30%. Вот почему Дутерте придает такое большое значение российским вакцинам. Еще летом 2020 года, в период острой конкуренции вакцин в мире, он говорил: «Я буду первым, кто испытает на себе „Спутник V"».

Сближение с Филиппинами удобно и для России. Российская администрация Путина, которая сделала оружие одним из основных экспортных товаров со времен бывшего Советского Союза, продает много вооружений быстрорастущим странам Ассоциации государств Юго-Восточной Азии (АСЕАН), например, Малайзии, Индонезии, Вьетнаму и другим. По данным Стокгольмского международного института исследования проблем мира (SIPRI), Россия была страной, которая поставила больше всего оружия в Юго-Восточную Азию в период с 2014 по 2018 год.

Президент Путин регулярно проводит встречи на высшем уровне с представителями АСЕАН. Похоже, что российская сторона рассчитывает, что если отношения со странами ассоциации будут еще больше углублены за счет поставок вакцин, в ЮВА можно будет продавать больше оружия дружественным странам, таким как Филиппины, которые вынуждены укреплять свои оборонный потенциал из-за стоящих перед ними спорных проблем в Южно-Китайском море.

ВОЕННОЕ ДЕЛО:

Военное присутствие России в Арктике стало более опасным

Питер Сучиу (Peter Suciu), The National Interest (США)
Что нужно запомнить: Пресс-служба добавила, что несение опытного боевого дежурства летчиками на архипелаге Новая Земля расширяет область применения истребительной авиации Северного флота в Арктике и увеличивает зону контролируемого воздушного пространства над акваторией Северного морского пути.

После принятия МиГ-29 на вооружение в начале 1980-х годов этот советский самолет времен холодной войны широко экспортировали, и он используется в самых разных регионах по всему миру. Теперь этот двухмоторный самолет, разработанный в 1970-х годах в КБ Микояна как истребитель достижения превосходства в воздухе, впервые направляется в Арктику, где будет проходить службу в экстремальных условиях.

Российские военные проводят боевую подготовку и учения с участием модернизированного МиГ-29К на Новой Земле в Арктике. Цель таких тренировок — расширить зону контролируемого воздушного пространства над российскими северными морскими путями, в том числе, в Баренцевом море.

«На аэродроме Северного флота Рогачево состоялась смена летного состава и истребителей МиГ-31БМ отдельного смешанного авиаполка, — сообщила пресс-служба Северного флота в заявлении для ТАСС. — Впервые их заменили палубные летчики корабельных истребителей МиГ-29К 100-го корабельного авиационного полка армии ВВС и ПВО Северного флота».

Пресс-служба добавила, что несение опытного боевого дежурства летчиками на архипелаге Новая Земля расширяет область применения истребительной авиации Северного флота в Арктике и увеличивает зону контролируемого воздушного пространства над акваторией Северного морского пути.

Сообщается, что 100-й корабельный авиаполк оснащен истребителями поколения 4+ МиГ-29К, которые являются всепогодной палубной версией МиГ-29. Этот самолет был создан в конце 1980-х годов на базе МиГ-29М, а первый полет совершил в июле 1988 года.

Однако в ВМФ России предпочтение отдавали Су-27К, который позже получил наименование Су-33. Россия не продвигалась вперед с программой строительства МиГ-29К, построив в начале 1990-х годов всего два опытных образца. Тем не менее, ОКБ Микояна, несмотря на нехватку финансирования с 1992 года, не прекращало работу над МиГ-29К.

В конце 1990-х годов эта программа получила мощное ускорение, когда Индия, купившая советский авианосец и назвавшая его «Викрамадитья», подала запрос на закупку палубных истребителей. Программу возобновили, и в 2009 году ВМС Индии получили первые МиГ-29К. Когда Су-33 из состава российского ВМФ выработали свой ресурс, МиГ-29К посчитали подходящей заменой этим самолетам.

Теперь МиГ-29К впервые направили в Заполярье. Летчики 100-го корабельного авиационного полка ранее участвовали в дальнем походе авианосной группы Северного флота в Средиземное море, разместившись на борту тяжелого авианесущего крейсера «Адмирал Флота Советского Союза Кузнецов».

Эти самолеты присоединятся к зенитному ракетному полку соединения ПВО 45-й армии ВВС и ПВО Северного флота, на вооружении которого стоит зенитная ракетная система С-400 «Триумф». Этот полк заступил на боевое дежурство на Новой Земле несколько лет тому назад.
***
Немецкие подлодки с навигаторами от русских

Максимилиан Кивель (Maximilian Kiewel), Ян Шефер (Jan Schäfer), Bild (Германия)
Бундесвер считает Балтийское море «мокрым флангом». Россия постоянно усиливает свое военное присутствие в этом регионе, в ходе маневров путинские боевые корабли приближаются вплотную к побережью Германии. ВМС бундесвера в разведывательных операциях делают ставку на подводные лодки, которые, надо полагать, незаметно действуют в морских глубинах.

Однако в ходе расследования газеты Bild выяснилось, что немецкие подлодки оснащены навигационными приборами, непосредственно разработанными российской компанией! И еще кое-что: шифрование данных этих систем не соответствует военным стандартам (которые считаются наиболее безопасными).

Один офицер немецких ВМС признался в интервью Bild: «Конечно, мы беспокоимся, что наши данные подвергнутся атаке — например, со стороны иностранных спецслужб».

Как российское оборудование попало на наши подлодки?

В 2005 году, когда пост федерального канцлера занимал Герхард Шрёдер, около ста кораблей ВМС Германии были оборудованы российскими навигационными системами от компании «Транзас». Позднее федеральное правительство также сделало выбор в пользу «Транзас», установив на самые современные подводные лодки U35 (приняты на вооружение в 2015 году) и U36 (в 2016-м) навигационные приборы Navi Sailor 4100.

Что известно о фирме «Транзас»? Компания была основана в 1990 году в Санкт-Петербурге, осуществляет деятельность в гражданском, а также в военном секторе. «Транзас» оборудовала российский флот тренажерными комплексами для отработки боевых действий, за что была отмечена главой Генштаба ВС РФ генералом Николаем Макаровым.

В 2018 году компанию приобрела финская корпорация Wartsila, при этом военная отрасль осталась под российским контролем. Бывшие инженеры компании «Транзас» сейчас разрабатывают боевые беспилотники для российской армии. Из-за тесных связей с российскими силовыми структурами это подразделение «Транзаса», по словам экспертов в области безопасности, находятся в фокусе внимания западных спецслужб.

Примечательно, что летом 2020 года немецкое ведомство по охране конституции заявило, что морские навигационные системы открывают «наступательные векторы для шпионажа и саботажа со стороны других государств». Так, в ходе кибератак навигационные данные могут быть атакованы и подвергнуты манипуляциям, в худшем случае — вплоть до полной блокировки судна.

Издание Bild обратилось с вопросом в министерство обороны: вы можете гарантировать, что оборудование «Транзаса» не представляет опасности для наших подводных лодок? Представитель ведомства ответил: «Правительство предпринимает серьезные усилия для обеспечения IT-, кибер, и криптозбезопасности в сфере деятельности министерства обороны».

Тобиас Линднер, представитель фракции Зеленых по вопросам обороны и политики, встревожен: «Бундесвер должен удостовериться, что навигационное программное обеспечение ВМС не несет в себе угрозу безопасности. Министерство должно оперативно прояснить, почему не используется программное обеспечение производителей из стран — членов НАТО».

***
Если танки застрянут в туннеле

Томас Гучкер (Thomas Gutschker), Frankfurter Allgemeine Zeitung (Германия)

 Сложные таможенные декларации, непрочные мосты, отсутствие железнодорожных путей: если в случае конфликта НАТО придется перебрасывать войска в Прибалтику, она столкнется с серьезными проблемами

«Мобильность войск имеет решающее значение для действенного устрашения», — написано в предисловии к одному из последних докладов по этой теме. Речь идет о способности войск передвигаться быстрее противника. Только так политические руководители могут вовремя предотвратить кризис. В противном случае им придется отвоевывать назад утраченные территории.

Автор доклада знает, о чем говорит, ведь это Бен Ходжес, бывший до 2017 года главнокомандующим американскими сухопутными войсками в Европе.

После захвата Крыма Россией в 2014 году ему пришлось провести учения со своими войсками с целью выяснить, насколько быстро они способны переместиться на восточный фланг НАТО. При этом он обнаружил вещи, от которых не только у него волосы встали дыбом. Массу времени заняло заполнение таможенных формуляров. Оказалось, что дороги и мосты не приспособлены для тяжелой техники. Однажды генерал даже застрял со своими танками в туннеле.

Уйдя в отставку, генерал продолжил трудиться над этой темой. В работе над новым докладом Центра анализа европейского политики ему помог человек, который перестроил стратегию НАТО после 2014 года.

Генрих Браус, также генерал-лейтенант, был до 2018 года главным оборонным стратегом альянса. Под его руководством все планы обороны НАТО были переориентированы на гибридную войну, которую Москва вела на Украине. Браус опасался, что Россия аналогичным образом может дестабилизировать Прибалтику, а затем быстро на нее напасть. Эта зона — ахиллесова пята альянса: защитить ее военными средствами крайне сложно, она граничит с Россией, и русские составляют там значительную долю населения. Менее чем за 60 часов Россия смогла бы окружить все три прибалтийские столицы — это показал анализ ситуации, сделанный американской Rand Corporation в 2016 году.

Проработаны пять сценариев действий

Таким образом, вызов, стоящий перед НАТО, ясен. Если альянс вообще хочет защищать своих союзников на северо-востоке, он должен упредить удар России. Этому служат все принципиальные решения последних лет. НАТО создала корпус быстрого реагирования «Острие копья» численностью в 5 тысяч человек, который может быть доставлен в кризисную зону за несколько дней. В Прибалтике и Польше размещены боевые группы, в состав каждой из них входят военнослужащие одной из ядерных держав — для устрашения. Сейчас НАТО работает над возможностью дополнительной переброски около 50 тысяч человек в течение месяца. На атлантическом побережье США создана новая служба для отправки войск по морю, а в Ульме — служба для их приема и транспортировки по суше в Европе.

Конечно, попутно возникает масса других задач, и лишь немногие из них НАТО может решить самостоятельно. О чем конкретно идет речь, Ходжес и Браус описали в своем докладе, опираясь при этом на мнение многочисленных специалистов. В общей сложности они проработали пять сценариев действий. Два из них относятся к Прибалтике как самому вероятному исходному пункту военного конфликта с Россией.

Первый сценарий предусматривает транспортировку войск из норвежского порта Осло через Швецию и Балтику в Эстонию. При этом может произойти задержка «от трех до четырех недель», говорится в докладе, потому что пропускная способность дорог и железнодорожных путей в Швеции мала и там практически нет платформ для перевозки гусеничной техники. Так что придется использовать танки на колесном ходу. Тем не менее, хотя Швеция и не член НАТО, в 2014 году она заключила с НАТО договор о военной помощи, который устраняет многие правовые и политические барьеры.

ЕС намерен содействовать созданию инфраструктуры, применимой и в военных целях

Другой путь в Прибалтику ведет по суше: из Германии через Польшу в Литву. При этом войскам придется миновать полоску земли шириной всего в 60 километров — так называемый Сувалкский коридор. К западу от него находится Калининград, к востоку — Белоруссия, между ними проходят только две дороги и одна железнодорожная ветка. Каждой военной части придется тщательно планировать прохождение коридора, чтобы войска не застряли в этом игольном ушке.

Специалисты считают это еще более важной задачей, чем улучшение инфраструктуры. Они задаются вопросом, можно ли отремонтировать бывшие советские военные объекты, чтобы упростить прохождение войск по территории Польши, например, железнодорожный узел с поворотным кругом в Ополе.

Еще одной проблемой может стать снабжение войск, причем как продовольствием и горючим, так и боеприпасами. Во времена холодной войны каждая дивизия была организована таким образом, чтобы могла действовать автономно в течение семи дней. Сейчас это не так. Сначала придется оборудовать склады.

Одним из курьезных открытий, сделанных авторами экспертного доклада, стало то, что войскам НАТО в Литве не разрешено стрелять боевыми патронами — это запрещено законом, во всяком случае в мирное время. Тамошняя инфраструктура нередко находится в частном владении. Такое встречается и в других местах, но в Литве владельцами могут быть русские.

Европейский союз мог бы сделать так, чтобы военное снаряжение быстрее пересекало границы. Для стран НАТО существует стандартная процедура (формуляр 302), которая уже принята в ЕС. Тем не менее приходится все еще заполнять два бланка. Кроме того, процесс согласования длится слишком долго. ЕС поставил себе задачу укладываться в пять дней, но с точки зрения НАТО этот срок не должен превышать трех дней.

Брюссель может также помочь во всем, что касается модернизации дорог, мостов и туннелей. На первом этапе среднесрочного планирования до 2027 года предусмотрено израсходовать 1,5 миллиарда евро на обеспечение «военной мобильности». Этой мерой должны поощряться проекты, которые принесут пользу и при гражданском использовании. В руководстве НАТО заявляют, что они уже определили главные коммуникационные пути. Но списка приоритетных задач, который можно было бы представить Европейской комиссии, пока нет.

ОБЩЕСТВО:
На берегу Финского залива строят новый большой порт — интересы жителей не учитываются

Андерс Морд (Anders Mård), Yle (Финляндия)
В российском городке Приморск к югу от Выборга скоро начнется строительство нового большого торгового порта. Проект частного порта пользуется полной поддержкой российского правительства, но вот местное население тревожат возможные экологические последствия.

У России большие планы по развитию портов на побережье Финского залива. Когда президент Путин распорядился уйти из прибалтийских портов, один за другим стали появляться новые портовые проекты. Самый крупный и важный из них планируется создать в Приморске на Карельском перешейке.

В городе уже есть большой нефтяной терминал, а этим летом там начнут строить еще и торговый порт общего назначения. Порт будет в пять раз больше, чем хельсинкский, а его пропускная способность составит 70 миллионов тонн грузов в год — в первую очередь угля, минеральных удобрений и зерна.

Жители города и активисты хотят остановить строительство порта

Крупнейший российский порт находится на южном берегу Финского залива. Через Усть-Лугу проходит около 100 миллионов тонн грузов ежегодно, а это почти половина всего грузооборота России.

Москва давно была недовольна портами вокруг Финского залива и требовала увеличить их пропускную способность, особенно большое значение придавая зерну. Цель — поднять ежегодный экспорт зерна в этом регионе с нынешних 165 тысяч тонн до как минимум 7 миллионов.

Частный проект строительства порта в Приморске уже получил зеленый свет от российских властей. Но есть у него и множество противников. Местные жители и группа защитников природы объединили силы и изо всех сил пытаются помешать строительству.

«Корабельный трафик в Финском заливе и так очень интенсивный, море просто не выдержит еще большей нагрузки», — говорит Марина Паркина, которая координирует деятельность противников порта.

Прошлым летом в Приморске прошли демонстрации, на которых 400 человек подписали петицию с требованием свернуть проект.

Лес исчезает

«Жители Приморска тревожатся, что угольный терминал будет загрязнять воздух, — говорит Паркина. — Кроме того, все в шоке, что вырубают столько леса».

Чтобы построить порт, компании нужно очистить от деревьев 350 гектаров. Проект подразумевает новые дороги на Карельском перешейке — автомобильную и железную. Лес уже начали вырубать, и жители очень недовольны тем, что компания никого не оповещает о своих планах. Также для постройки порта требуется углубить дно, удалив оттуда 12 миллионов кубометров земли. А район находится напротив охраняемого природного заповедника, где обитает исчезающий вид — балтийская кольчатая нерпа.

Строительная компания подчеркивает, что она создаст более 3 тысяч новых рабочих мест, а сама стройка окажет на экологию «минимальное воздействие».

«Наш порт - это проект об ответственности: перед государством, обществом и окружающей средой. Создавая современный, высокотехнологичный и экологически чистый портовый комплекс, мы думаем на несколько шагов вперед и предугадываем потребности рынка, понимая, что успех проекта невозможен без его стопроцентной синергии с окружающей средой и социумом», — написал генеральный директор Андрей Сизов на сайте компании.

Хороший друг Путина

Портовый проект требует минимум 2,2 миллиардов евро инвестиций. За компанией стоит группа российских бизнесменов. Одна треть принадлежит Илье Траберу, бизнесмену с противоречивой репутацией, у которого в 1990-е годы были тесные связи с организованной преступностью Санкт-Петербурга. Кроме того, Трабер — один из давних партнеров по бизнесу самого Владимира Путина, который тогда был в Петербурге вице-губернатором.

«Компания могла проигнорировать правила и сообщать полуправду, ведь у ее владельцев хорошие связи с Кремлем», — считает Паркина.

Сейчас активисты собирают деньги, чтобы обратиться к независимым экспертам-экологам, которые всесторонне проанализируют проект порта. Если они найдут несостыковки, дело отправится в суд.

Новые протесты?

Активисты все еще надеются остановить строительство. В то же время они понимают, что шансы невелики. «В современной России единственная возможность остановить опасные для окружающей среды большие проекты - это уличные протесты», — говорит Паркина.

Однако из-за ограничений в связи с коронавирусом проводить демонстрации невозможно.

«Раньше Приморск был закрытым городом, и его жители всегда вели себя осторожно, — говорит Паркина. — Все против порта, но люди боятся. Если открыто протестовать, будут проблемы с властями. У меня самой уже был обыск, и меня до сих пор преследует служба безопасности. Но если хочешь на что-то повлиять, нужно быть активным и иногда протестовать. Других вариантов нет».

***
Россия планирует уйти с Международной космической станции после 2024 года

Olga Dobrovidova (Ольга Добровидова), Science (США)

Международная космическая станция (МКС) эксплуатируется уже 20 лет, и возраст берет свое. Так, в прошлом месяце космонавтам пришлось заделывать трещины в российском модуле, которые, как считалось, стали источником незначительных утечек воздуха. Трещины появились и у государств-членов международного альянса, который эксплуатирует станцию. На этой неделе российский вице-премьер Юрий Борисов заявил о том, что Россия откажется от МКС уже в 2025 году и займется созданием национальной космической станции.

И хотя Борисов, а также и другие официальные лица с тех пор отказались называть какую-либо конкретную дату, российский скептицизм по поводу будущего МКС может помешать Соединенным Штатам, которые планируют поддерживать работу станции до конца десятилетия. «Партнерам по МКС было бы очень трудно поддерживать работоспособность станции без России», — заявил Виталий Егоров, эксперт в области космонавтики, журналист и бывший представитель российской компании Dauria Aerospace.

18 апреля государственный телеканал «Россия 1» сообщил, что Юрий Борисов на совещании под председательством президента Владимира Путина заявил следующее: «Нам необходимо честно проинформировать наших партнеров об уходе с МКС в 2025 году». В заявлении, предназначенном для новостных лент и опубликованном в тот же день, но несколько позднее, канцелярия Юрия Борисова дала разъяснение по поводу сделанного им заявления, однако о дате уже не упоминала. «Необходим осмотр технического состояния [станции], после чего мы сможем принять решение и проинформировать наших партнеров», — говорится в заявлении. Однако Борисов повторил, что срок службы МКС уже значительно превышен, а ее состояние «оставляет желать лучшего».

Это уже не первый признак недовольства России в отношении МКС. Так, в ноябре 2020 года Владимир Соловьев, который руководит летной эксплуатацией российского модуля, вызвал переполох своими замечаниями, высказанными на заседании Российской академии наук. Он предсказал резкое снижение эффективности работы МКС в следующие 5 лет и заявил, что создание новой орбитальной станции должно стать для России приоритетной целью.

По-видимому, глава Роскосмоса (российское космическое агентство) Дмитрий Рогозин решил сгладить заявление Юрия Борисова, сделанное на этой неделе: в понедельник Рогозин заявил о том, что Россия не будет уходить с МКС до тех пор, пока не заработает новая орбитальная станция. «Для полетов человека в космос любой перерыв — крайне опасен», — написал он в своем сообщении в Фейсбуке. Позже Рогозин добавил, что новая станция, у которой пока нет названия, может быть создана на базе одного из модулей, который изначально предназначался для МКС.

На данный момент новая российская космическая станция, которая станет преемницей станций «Салют» и «Мир», запущенных в 1970-х и 1980-х годах, кажется отдаленной целью. А для Андрея Ионина, члена Российской академии космонавтики и сторонника международных проектов, новая российская станция станет шагом назад. «Самое большое достижение МКС — это не технологии, а сотрудничество между странами», — заявил Ионин. В любом случае, прежде чем Россия создаст свою новую станцию, Роскосмос должен будет сперва в конце этого года запустить на МКС научный модуль «Наука»; он был задуман более двух десятилетий назад, но на протяжении последних восьми лет в его конструкции выявлялись технические недостатки.

Как полагает эксперт по космической политике Грег Отри из Университета штата Аризона (центральная часть г. Феникса), для МКС было бы прискорбно потерять такого «бесценного» партнера, как Россия. Но, по словам Отри, Соединенные Штаты, в принципе, смогут самостоятельно удержать МКС на плаву, поскольку доставка грузов и экипажей на станцию будет осуществляться с помощью ракет компании SpaceX. «Я считаю, что МКС может — и должна — в будущем приносить пользу до тех пор, пока новые коммерческие станции не станут доступны для всех», — полагает Отри. В настоящее время, по мнению эксперта, правительства должны сосредоточиться — «все вместе, либо с помощью созидательной конкуренции» — на исследовании Луны.

***
Россияне против сокращения рождаемости ради сохранения климата 

Ipsos (Франция)
Ipsos опубликовал результаты исследования общественного мнения в 30 ведущих странах мира, включая Россию, по поводу климатических изменений. В исследовании приняли участие более 21 тысяча респондентов.

Согласно результатам опроса, 69% опрошенных в разных странах мира считают, что они знают, каким образом они могут внести свой вклад в борьбу с климатическими изменениями. 8% респондентов не знают этого. Наибольший уровень уверенности в том, что опрошенные знают, как нужно действовать, зарегистрирован в Перу (85%), Колумбии (83%) и Мексике (82%). Россия, где лишь 41% опрошенных считают, что они знают, какие шаги для борьбы с климатическими изменениями необходимо предпринять, а 18% не знают этого, вошла в тройку стран с наименьшими показателями количества уверенных в правильности своих действий, наряду с Японией (40%) и Саудовской Аравией (53%).

К явному неудовольствию авторов исследования, исповедующих ультраглобалистские цели по сокращению мирового населения и уровня жизни ради химерных целей «борьбы с климатическими изменениями», поддерживаемых нынешней администрацией Белого дома, жители планеты не горят желанием радикально ухудшать свой образ жизни.

Авторы исследования, ссылаясь на исследование Лундского университета из Швеции, опубликованное в 2017 году, считают наиболее полезными для климата следующие меры, ранжированные по степени полезности (в скобках указано количество респондентов в процентах в планетарном масштабе, считающих соответствующую меру самой эффективной для борьбы с выбросами парниковых газов):

1. иметь на одного ребёнка меньше (11%)

2. не иметь автомобиля (17%)

3. избегать перелётов на дальние расстояния (21%)

4. приобретать энергию лишь из возобновляемых источников (49%)

5. заменить обычный автомобиль электромобилем или гибридом (41%)

6. перейти на вегетарианство (14%)

7. максимально перерабатывать вторсырьё (59%)

8. сушить вещи без использования электрических или газовых сушилок (26%)

9. заменить традиционные лампочки энергосберегающими (36%)

Опрошенные россияне считают наиболее эффективными следующие меры для снижения выбросов парниковых газов: максимально перерабатывать вторсырьё (68%), приобретать энергию лишь из возобновляемых источников (42%), заменить обычный автомобиль электромобилем или гибридом (40%), заменить традиционные лампочки энергосберегающими (39%), не иметь автомобиля (23%), сушить вещи без использования электрических или газовых сушилок (21%), перейти на вегетарианство (11%), избегать перелётов на дальние расстояния (10%), иметь на одного ребёнка меньше (4%).

С показателем в 4% поддержки сокращения количества детей, россияне менее всего подвержены такой пропаганде среди всех исследованных стран. Низки показатели поддержки сокращения деторождения и среди таких стран, как Испания, Италия, Китай и Япония (5%), Польша и Южная Корея (по 6%), Венгрия и Малайзия (по 7%). Более всего склонны к вымиранию ради того, чтобы попытаться сохранить температуру на планете неизменной, жители Нидерландов (22%), Швеции (21%), Великобритании (19%) и Индии (18%).

Россияне также не горят идеей избегать перелётов на дальние расстояния. Эту идею поддерживают 10% наших соотечественников. Такой же низкий уровень поддержки этой идеи демонстрируют колумбийцы, что ставит Россию и Колумбию на второе место с конца после Японии (9%). Более всего поддерживают идею не летать на дальние расстояния ради климата немцы и шведы (по 42%), а также бельгийцы (39%) и голландцы (33%).

Неудивительно, что идею стать вегетарианцами ради климата считают полезной 24% жителей Индии, где отказ от употребления мяса традиционен. Среди остальных стран-участниц опроса вегетарианство пользуется наибольшей поддержкой в Голландии (23%), Швеции (21%), Саудовской Аравии (20%) и Германии (19%). В России вегетарианство ради уменьшения выброса парниковых газов поддерживают 11% опрошенных. Наименьшую поддержку отказа от мяса выражают жители Перу (4%), Испании (5%), Колумбии (6%), Франции и Мексики (по 7%).

Менее всего поддерживают отказ от владения автомобилем китайцы (6%). Мало склонны к отказу от машины итальянцы (10%), саудовцы, малазийцы и мексиканцы (по 11%). Согласны с идеей не иметь автомобиля ради сокращения парниковых газов 23% россиян, а наиболее всего эта идея популярна у шведов (30%), гонконгцев (29%) и швейцарцев (28%).

Следует отметить, что сами американцы, чей президент пытается выступить в роли мирового лидера в борьбе с глобальным потеплением, демонстрируют средние показатели поддержки радикальных шагов по сокращению уровня жизни и потребления: лишь 10% опрошенных жителей США согласны с идеей сократить деторождение ради климата, 14% поддерживают вегетарианство с этой целью, по 15% согласны отказаться от личных автомобилей и перелётов на дальние расстояния.
***
Для Европы закрытие границ – досада, для россиян – катастрофа 
Анна-Лена Лаурен (Anna-Lena Laurén), Dagens Nyheter (Швеция)
Для россиянина из среднего класса отпуск — это святое. Сейчас Россия закрыла границу с Турцией, а значит, полмиллиона россиян не смогут туда поехать.

Зимой в нашем дружеском чате в WhatsApp большая часть сообщений была посвящена тому, куда бы отправиться в путешествие. Пандемия коронавируса положила конец отпускным поездкам. Для представителя российского среднего класса это форменная катастрофа.

Катание на лыжах в Альпах и солнечные пляжи Красного моря для многих моих друзей — неотъемлемая часть жизни. И с осени они отчаянно прочесывают интернет в поисках новых направлений вместо тех, которые сейчас недоступны:
 «Вы слышали, что Грузия открыла границы?»

«Я читала, можно поехать в Армению!»

«А как дела с Хорватией?»

Мои друзья пишут в социальных сетях горестные посты: «Вот уже год без путешествий». Как будто большее горе человека постичь не может.

Некоторым утешением была Турция, куда российские граждане могли летать зимой. Осенью половина моих русских знакомых побывали на турецких курортах. Многие привезли оттуда коронавирус. Но к этому отнеслись как к досадной неудаче, инфекция никого не напугала настолько, чтобы в будущем воздержаться от поездок.

Однако сейчас закрыт и путь в Турцию. С 15 апреля по 1 июня Россия запретила поездки в Турцию и Танзанию. По информации российского Министерства здравоохранения, ситуация с коронавирусом в обеих странах ухудшилась настолько, что отдыхать там больше небезопасно.

Ни для кого не новость, что среднему классу очень важно путешествовать — как в России, так и на Западе. Но в России у этой проблемы есть и иной слой, которого на Западе нет, —исторический опыт жизни в стране, где границы закрыты всегда.

Большинство моих российских друзей считают, что путешествовать нужно как можно больше и не раздумывая, поскольку в любой момент можно лишиться такой возможности. Когда я однажды сказала, что надо бы поменьше ездить, чтобы поберечь климат, одна моя подруга ответила: «Анна-Лена, ты не знаешь, о чем говоришь. Ты-то могла путешествовать с самого детства. А мы нет».

Сейчас российские туристические компании надеются, что Египет откроет границы для граждан России.

«Сейчас, по ощущениям, ситуация с туристами — это кипящий котел, которому сорвет крышу, — сказала Майя Ломидзе, возглавляющая Ассоциацию туроператоров России. — И если у нас появится Египет, то он станет носиком кипящего котла, из которого выйдет весь пар».
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